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En semanas recientes, varias camaras empresariales costarricenses han circulado cartas
dirigidas a integrantes de la Asamblea Legislativa de Costa Rica, en las cuales presentan
una serie de supuestos argumentos juridicos en contra de la aprobacion del Acuerdo de
Escazu.

Como bien es sabido este ultimo es un tratado internacional, adoptado en marzo del 2018
bajo los auspicios de la Comision Econémica para América Latina de Naciones Unidas
(Cepal), y cuyo nombre completo es "Acuerdo Regional sobre el Acceso a la Informacion, la
Participacion Publica y el Acceso a la Justicia en Asuntos Ambientales en América Latina y
el Caribe".

En las lineas que siguen intentaremos explicar, desde la perspectiva internacional, la
situacion bastante inédita que significa para Costa Rica el persistir como Estado renuente
a ratificar este tratado. A la vez, analizaremos la poca solidez de algunos de los subitos
argumentos avanzados por estas camaras empresariales y que, al parecer, si han surtido
efecto en algunos circulos.
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Breve puesta en contexto

Desde el 26 de setiembre del 2018, este tratado regional, adoptado en Costa Rica en marzo
del mismo ano (véase texto completo de su version oficial en espanol) esta abierto
oficialmente a la firma de 33 Estados (América Latina y el Caribe).

A la fecha del 16 de diciembre del 2020, segun el tablero oficial de Naciones Unidas sobre
las firmas y ratificaciones obtenidas, se contabilizan 24 firmas y 10 ratificaciones. Las
ultimas firmas son la de Belice, registrada el 24 de setiembre del 2020 y la de Dominica (el
26 del mismo mes). La ultima ratificacion registrada es la de Santa Lucia (1.” de diciembre
del 2020), tal y como consta en este documento oficial de Naciones Unidas, la cual viene
a anadirse a las de Antigua y Barbuda, Bolivia, Ecuador, Guyana, Nicaragua, Panama, Saint
Kitts y Nevis, San Vicente y las Granadinas, asi como Uruguay.

El depdsito formal del instrumento de ratificacion de Argentina (cuyo Congreso aprobo
este tratado en setiembre del 2020) y de México (cuyo Senado finalizé el tramite de
aprobacion al inicio de noviembre de este ano) es cuestion de semanas. Por lo tanto, muy
pronto se precisara con exactitud la fecha oficial de entrada en vigor del Acuerdo de
Escazu (contada noventa dias a partir del registro del instrumento de ratificacion numero
once).

Es de destacar que en la literatura especializada (nota 1) se considera que fue una
declaracion conjunta del mes de julio del 2012 (véase texto completo ), suscrita por Chile,
Costa Rica, Ecuador, Jamaica, México, Panama, Paraguay, Peru, Republica Dominicanay
Uruguay, la que constituyo el punto inicial de un proceso que culminaria tan solo en
marzo del 2018 en el canton costarricense de Escazu, después de nueve largas rondas de
negociaciones entre las 33 delegaciones oficiales.

En esta declaracidon conjunta se puede leer que:

"Asimismo, reconocemos y subrayamos que los derechos de acceso a la informacion,
participacion y justicia en materia ambiental son esenciales para la promocion del
desarrollo sostenible, de la democracia y de un medio ambiente sano, y aportan multiples
beneficios tales como: contribuir a tomar mejores decisiones y aplicarlas mas eficazmente;
involucrar al publico respecto de los problemas ambientales; aportar a la rendicion de
cuentas y la transparencia en la gestion publica; y facilitar un cambio en los patrones de
produccion y consumo'.

Este grupo pionero de Estados, que dieron el primer impulso de esta novedosa iniciativa
en el 2012, no coincide con los primeros once Estados en ratificar este instrumento
regional para que pueda entrar en vigor. El caso de Chile es el mas estridente e
inconsistente, pues sus maximas autoridades (y ello hasta la fecha) se negaron
oficialmente a tan siquiera firmar el Acuerdo de Escazu (nota 2).

Costa Rica: entre las primeras firmas, pero aun sin ratificacion

Costa Rica firmo el Acuerdo de Escazu en setiembre del 2018 durante la ceremonia
prevista para este efecto en Nueva York, organizada en el marco de la Asamblea General
de Naciones Unidas. Mas de dos afnos después, aun no lo ha ratificado debido a una
complicacion en el tramite, la cual se originé después de una consulta hecha al Poder
Judicial (nota 3).
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Pese a haber sido, junto con Chile, el principal impulsor de este instrumento internacional
(que lleva el nombre indigena de uno de sus cantones) entre el 2014 y el 2018, la ausencia
de Costa Rica entre los primeros Estados en depositar el instrumento de ratificacion la
coloca en una situacion ambigua en la regidon centroamericana (si se considera que sus
dos vecinos directos —Nicaragua y Panama— ya lo han hecho) y mas generalmente ante la
comunidad internacional como tal.

En efecto, al ser un Estado el anfitrion de la ultima ronda de negociacion en la que se
adopta el texto de un futuro instrumento, este Estado adquiere un compromiso muy
peculiar con los demas Estados. La practica internacional senala que usualmente aparece
entre los primeros Estados en proceder a su ratificacion, confortando asi ante la
comunidad internacional y ante la opinidon publica internacional, su firme compromiso
con los objetivos perseguidos por el tratado.

Con respecto a otro tratado regional suscrito en Costa Rica, la Convencidon Americana
sobre Derechos Humanos, su adopcion en 1969 fue seguida por la ratificacion de Costa
Rica, cuyo instrumento de ratificacion fue depositado el 4 agosto de 1970, constituyéndose
en la primera ratificacion en el hemisferio americano (tal y como se aprecia en la tabla
oficial sobre el estado de firmas y ratificaciones) de este emblematico instrumento del
gue tanto Costa Rica se enorgullece.

En el caso de la Convencion de Aarhus de 1998 (que cubre en parte la materia regulada
por el Acuerdo de Escazu a nivel de la regidon europea), Dinamarca fue precedido por siete
Estados al momento de depositar su instrumento de ratificacion en setiembre del 2000
(véase tabla oficial).
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Manifestaciones contra el proyecto minero de Crucitas en Costa Rica. Imagen extraida del
articulo titulado "Canadian groups tell gold company to ‘stop harassing’ Costa Ricans"
(Bilaterals.org, edicion del 17 de abril del 2013).
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Es de notar que con ocasion de la ultima reunidén de Estados signatarios, realizada los dias
9y 10 de diciembre del 2020 en Antigua y Barbuda, la cual fue presidida por el canciller de
Costa Rica, su diplomacia circulé un comunicado de prensa. Cabe senalar que Antiguay
Barbuda es un Estado Parte que procedio a depositar el instrumento de ratificacion al
cumplirse exactamente dos anos desde la aprobacion en Escazu del texto, el 4 de marzo
del 2020 (véase nota oficial sobre estado de firmas y ratificaciones).

En el texto del comunicado de prensa de Costa Rica (nota &), se reafirma el apoyo de Costa
Rica al Acuerdo de Escazu y se lee que su canciller “reafirmo la solidez legal del Acuerdo”
(sic.). Salvo error de nuestra parte, no se tiene registro de un comunicado de prensa en el
que Costa Rica se sienta obligada a reafirmar la “solidez legal’ de un tratado internacional.
Se puede considerar que el uso de esta expresion en comunicados de esta naturaleza
constituye una verdadera “premiére”, planteando algunas interrogantes sobre su razén de
ser. Esta reciente cita en Antigua y Barbuda fue la ultima reunion de Estados firmantes, ya
que para la proxima se reuniran unicamente los Estados Partes que hayan ratificado este
instrumento internacional.

Mas alla de discursos y del uso de expresiones poco afortunadas, México escogio la vispera
en que se conmemora el Dia Internacional de los Derechos Humanos para publicar en su
Diario Oficial el Decreto del Senado al Poder Ejecutivo sobre el Acuerdo de Escazu, recta
final del proceso del tramite interno de aprobacién (véase la Gaceta Oficial del 9 de
diciembre del 2020). Este 14 de diciembre, sus maximas autoridades ambientales iniciaron
la tarea de divulgar y de explicitar su contenido a sus contrapartes a nivel federal y
desconcentrado con la activa participacion de organizaciones de la sociedad civil (véase
nota de prensa de La Region).

Las preocupaciones recientes externadas por el sector
empresarial costarricense en breve

A diferencia de lo que dejan entender los recientes comunicados circulados por diversas
camaras empresariales costarricenses en contra de este tratado, el texto del Acuerdo de
Escazu es extremadamente mesurado y ponderado de manera que le garantiza a cada
Estado un margen de maniobra y cierta flexibilidad a la hora de implementar cada una de
sus disposiciones.

No es lo propio de este tratado en particular, sino que se inscribe dentro de una técnica
convencional, la cual encontramos en un sinnumero de tratados multilaterales en materia
ambiental y en otros ambitos. Cabe recordar que al ser el resultado de nueve largas rondas
de negociaciones entre los 33 Estados de América Latina y del Caribe realizadas entre el
2014y el 2018, cada parrafo fue objeto de revisiones, enmiendas y modificaciones
adicionales, en aras de consensuar una formulacion que fuera la mas aceptable posible
para 33 delegaciones provenientes de realidades juridicas, institucionales y politicas muy
diversas.

En un comunicado inicial de la Camara Nacional de Agricultores del 8 de octubre del
2020, dirigido a los jefes de fraccion del Congreso costarricense, (véase texto completo), se
puede leer que:

“En conclusion, el Acuerdo de Escazu tiene un conjunto de falencias juridicas, tanto
convencionales, constitucionales como legales que al no ser subsanables por las
eventuales reservas estatales, entrarian en vigencia de ser aprobado; lo anterior sin
perjuicio de las antinomias generadas respecto de tratados de libre comercio” (sic.).
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Por su parte, la Camara de Industrias de Costa Rica en una carta del 19 de noviembre
pasado (véase texto completo) llega a conclusiones similares. Otra carta, con la misma
fecha, de 12 extensas paginas, suscrita esta vez por la Unidon Costarricense de Camaras
(Uccaep) (véase texto completo), concluye senalando lo siguiente:

“Senoras y senores diputados, como hemos podido expresar, existen suficientes reservas y
preocupaciones en torno a este expediente legislativo, paises como Chile, que fue uno de
los paises proponentes, notifico a la Cancilleria ya que no procederia con su ratificacion, ya
que han identificado los mismos peligros que hemos podido confirmar en nuestro
gjercicio de analisis. Adicionalmente, aprobar este instrumento en medio de una situacion
tan complicada como la que vive el pais, mas bien envia sefnales negativas y no procura
generar un ambiente propicio para fomentar la inversion y dar seguridad juridica” (sic.).

Estas repentinas objeciones, provenientes de estas tres entidades, denotan algo raramente
visto con relacion al tramite de aprobacion de un tratado internacional en Costa Rica. En
efecto, no se tiene registro de una reaccién similar en contra de un instrumento
internacional en materia de ambiente o de derechos humanos que haya despertado
tantas reacciones en su contra en Costa Rica en unas pocas semanas.

El calificativo usado de “repentinas” se explica en razén del hecho siguiente: durante la
etapa inicial en la que la Asamblea Legislativa aprobé en primer debate por unanimidad
este mismo texto, en febrero del 2020, no se habia desatado semejante ofensiva en contra
del Acuerdo de Escazu. Tratandose del mismo texto, con las mismas disposiciones, cuesta
entender qué pueden haber descubierto de tan preocupante y amenazante las camaras
entre el mes de febrero y noviembre de un mismo ano.

Desde el punto de vista mas sustantivo, los supuestos argumentos de cada una de estas
tres camaras reaparecen bajo diversas formulaciones en cada una de las tres cartas
precitadas, por lo que resultaria de sumo interés conocer el origen exacto que puede
haber motivado la elaboracién de cada una de las tres misivas.

No pretendemos en este corto espacio responder a las diversas razones aducidas, dado
que practicamente, en particular desde la perspectiva internacional, cada una conllevaria
revisar cuestiones sumamente basicas (como se negocia un tratado internacional, quién es
el destinatario de las obligaciones que contiene, como se formulan sus disposiciones para
—precisamente— evitar este tipo de cuestionamientos).

Desde el punto de visto juridico y en particular de la técnica juridica empleada en el
Acuerdo de Escazu, un reciente foro realizado por el Colegio de Abogados de Costa Rica
(véase video, y en particular la exposicion del profesor Mario Pena Chacén, minutos 38 -
1:14) desmitifica el contenido del Acuerdo de Escazu, haciendo ver cuan infundadas son las
supuestas razones legales esgrimidas por estas entidades que reagrupan a una parte de la
cupula empresarial costarricense.

Remitimos también al reciente articulo del mismo académico (véase texto completo)
titulado precisamente “Desmitificando el Acuerdo de Escazu’y publicado en el sitio
juridico costarricense de DerechoalDia. Una version ampliada del mismo estudio fue
puesta recientemente a disposicion del publico por parte del Sistema de Estudios de
Posgrado (SEP) de la Facultad de Derecho de la UCR (véase enlace) el pasado 1.° de
diciembre.

Con relacidén al punto especifico de la inversion de la carga de la prueba en materia
ambiental que tanto pareciera preocupar a estas tres entidades (asi como a

una magistrada de la Sala Constitucional), un articulo del mismo especialista en derecho
ambiental, de octubre del 2019 (también publicado por el SEP de la UCR), explicaba
claramente que es un principio que ha recibido acogida en la legislacion y en la
jurisprudencia de tribunales costarricenses desde hace ya muchos anos, y que, al parecer,
desconoce por completo la precitada magistrada de la Sala Constitucional (nota 5).
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El malestar creciente existente en Costa Rica

En una nota nuestra anterior, del mes de octubre del ano en curso, que detalla la situacion
del tramite de aprobacion en Costa Rica (nota 6), habiamos senalado que el Poder Judicial
costarricense no parecia querer facilitar una pronta aprobacion del Acuerdo de Escazu, al
concluir que:

"Volviendo a la muy peculiar lectura hecha por la Sala Constitucional, donde se considera
que el Acuerdo de Escazu afectara el presupuesto del Poder Judicial (y con esto se obliga a
la Asamblea a reiniciar el proceso de aprobacion en primer debate), resulta sorprendente
que en ninguno de los 10 Estados que ya han cumplido con el tramite de aprobacion de
este instrumento se menciono semejante argumento (el Congreso de Argentina fue el
ultimo en aprobarlo el pasado 24 de setiembre).

/.../ Si conforme se van registrando nuevas ratificaciones del Acuerdo de Escazu, el
argumento encontrado por la Sala Constitucional de Costa Rica ho encuentra eco en
ninguno otro Estado de Ameérica Latina y del Caribe, se podra concluir que la
‘mezquindad” de su Poder Judicial es, vergonzosamente, la unica en la region".

Con relacidén al Poder Ejecutivo costarricense, y pese a lo externado recientemente por
Costa Rica en la ultima reunion de Estados signatarios, resulta oportuno mencionar que en
la reciente convocatoria a sesiones extraordinarias que enlista los proyectos de ley
enviados por el Poder Ejecutivo al Poder Legislativo costarricense, no aparece el proyecto
de aprobacion del Acuerdo de Escazu (véase el listado en esta nota de prensa del 27 de
noviembre del 2020). Ese mismo dia, una nota de prensa se titulé6 de manera muy justa
"Pese a dar respaldo, Gobierno excluyo Acuerdo de Escazu de convocatoria a sesiones
extraordinarias" (programa radial de Amelia Rueda). Ademas, una diputada calificé de
"verglienza" tal omision por parte del Ejecutivo (véase el audio incluido en esta nota de
prensa del medio CRC891).

Con respecto a la reciente polémica creada por las cAmaras empresariales en el seno del
Poder Legislativo, el mismo término de “verglienza” aparece en este articulo publicado el 2
de diciembre del 2020 en La Republica por parte del abogado y especialista en derecho
ambiental Alvaro Sagot Rodriguez, al externar que:

"Seria una vergtienza no ratificar un acuerdo ambiental que se gesta y se articula en el
propio pais".

Cabe precisar que la aprobacion en el seno del Senado mexicano del Acuerdo de Escazu el
pasado 5 de noviembre fue unanime, al tiempo que la aprobacién en la Camara de
Diputados de Argentina de este tratado regional registré 240 votos a favor, dos en contray
cuatro abstenciones (véase nota en el boletin parlamentario): pequenos detalles de forma,
pasados casi desapercibidos, que evidencian la ausencia de polémica en Argentinay en
México en torno al contenido del Acuerdo de Escazu. A la vez, estos detalles confirman el
caracter extrano del "hallazgo" hecho por el Poder Judicial costarricense con respecto a las
supuestas implicaciones financieras del Acuerdo de Escazu para su funcionamiento.

A modo de conclusidon

Desde varios meses, tanto en Chile, como en Colombia, en Peru y en Paraguay, la discusion
con relacion al Acuerdo de Escazu en sus respectivos congresos se ha polarizado debido a
una verdadera campana de desinformacion, gestada desde diversos circulos politicos y
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empresariales, haciendo uso de una creatividad pocas veces observada para justificar la
oposicion a este acuerdo regional.

A modo de ejemplo, entre muchos, podemos remitir a este documento suscrito por altos
mandos militares en Peru sobre la supuesta pérdida de soberania en la Amazonia peruana
(véase texto completo), o bien a este anuncio de camaras paraguayas del sector
agropecuario (véase texto completo) para que nuestros estimables lectores puedan
apreciar mucho mejor el alcance de esta campana de desinformacién. En Costa Rica, muy
recientemente, un directivo de la cdAmara nacional de exportadores de pina (Canapep) se
refirié al Acuerdo de Escazu como “una barbaridad que quieren aprobar’ (véase nota de
CRHoy del 15 de diciembre del 2020).

En el caso de Colombia, este articulo de El Espectador desmitifica los "mitos" sin mayor
fundamento —como lo son muchos mitos— creados con respecto al alcance de este
tratado regional. Recientemente, el talentoso equipo colombiano de La Pulla elaboré un
video titulado “La nueva trampa que nos quieren hacer los congresistas’ (véase enlace ), el
cual responde precisamente a la gran cantidad de argumentos totalmente falaces en
contra de este instrumento regional, desmenuzando de manera extremadamente
ingeniosa muchos de los razonamientos oidos nho solamente en Colombia: se trata de
verdaderos mitos, escuchados en varios otros Estados del continente americano en contra
del Acuerdo de Escazu, y que al parecer, cuentan ahora con algunos influyentes adeptos
en una parte del sector empresarial costarricense.

Mas alla de la permeabilidad de algunos a difundir mitos, y de otros a validarlos, la
ausencia de Chile y de Costa Rica como Estados Partes esta causandole al Acuerdo de
Escazu un dano inconmensurable en diversas latitudes de Ameérica Latina, en las que la
campana de desinformacion lanzada en su contra ha logrado bloquear su aprobacién en
varios congresos. Esta campana de argumentos falaces y (hasta fantasiosos en algunos
casos) puede ahora incluir un dato real (e insélito): a casi tres anos desde su adopcion en
Escazu, los dos principales promotores del Acuerdo de Escazu no lo han ratificado.

Notas

Nota 1: Véase por ejemplo DE MIGUEL C., "Acuerdo de Escazu: pacto para la eco-nomia y
democracia del siglo XXI', en PRIEUR M., SOZZO G.y NAPOLI A. (Editores), Acuerdo de
Escazu. Hacia la democracia ambiental en América Latina y el Caribe, Santa Fe,
Universidad Nacional del Litoral (UNL), 2020, 330 paginas, pp. 20-34, p. 22 (el texto integral
de esta reciente obra colectiva esta disponible en este enlace).

Nota 2: De manera a poder apreciar el pronunciado giro operado por las autoridades
chilenas con relacién al Acuerdo de Escazu, se puede comparar el texto de la declaraciéon
conjunta suscrita por Chile y Costa Rica en el mes de junio del 2018 (véase texto completo
colgado —hasta la fecha— en el sitio oficial de la diplomacia chilena), con un documento
reciente circulado el mismo dia en el cual el presidente chileno ofrecia su discurso en la
Asamblea General de Naciones Unidas el pasado 22 de setiembre del 2020 (véase texto
completo de 12 paginas que viene sin sello oficial ni firma de los dos ministros al final del
documento, y que se supone es un documento oficial). El titulo de esta nota de la DW
(Alemania) del 21 de setiembre del 2020 retrata bastante bien, en nuestra modesta
opinion, el espectaculo raramente visto por parte de un Estado con relacién a un tratado
internacional: “Chile: el rechazo al Acuerdo de Escazu acaba con la aspiracion de liderazgo
ambiental’. Recientemente, el Centro de Derecho Ambiental de la Facultad de Derecho de
la Universidad de Chile elaboré una valiosa publicacién (véase enlace ) titulada ";Por qué
Chile debe adherir al Acuerdo de Escazu?', que analiza de manera detallada la
cuestionable posicidon de Chile y desmenuza uno tras uno todos los supuestos argumentos
presentados oficialmente en Chile para no firmar este tratado.

Nota 3: Sobre la situacion particular en la que se encuentra el Acuerdo de Escazu en Costa
Rica, y la complicacion que ha generado la Sala Constitucional en el tramite de aprobacién


http://www.congreso.gob.pe/Docs/comisiones2020/RREE/files/escazudocumentaci%C3%B3n/420_-_comunicado_20_asocia._ofic._gene._y_alm._del_peru.pdf
http://www.campoagropecuario.com.py/notas/1880/gremios-respaldan-al-mag-y-rechazan-acuerdo-de-escazu
https://www.crhoy.com/economia/gobierno-no-ha-soltado-amarras-para-generar-mas-empleo-advierte-exministro/
https://www.elespectador.com/noticias/medio-ambiente/mitos-sobre-el-acuerdo-de-escazu/
https://www.youtube.com/watch?v=IGcL98mZHKw
https://bibliotecavirtual.unl.edu.ar:8443/handle/11185/5688
https://minrel.gob.cl/minrel/noticias-anteriores/comunicado-conjunto-costa-rica-chile-sobre-la-apertura-a-la-firma-del
https://www.paiscircular.cl/wp-content/uploads/2020/09/53.-Ministerio-de-Relaciones-Exteriores-Acuerdo-de-Escaz%C3%BA.pdf
https://www.dw.com/es/chile-el-rechazo-al-acuerdo-de-escaz%C3%BA-acaba-con-la-aspiraci%C3%B3n-de-liderazgo-ambiental/a-55003032
http://derecho.uchile.cl/noticias/171052/ya-esta-disponible-el-segundo-numero-de-perspectivascda

de este tratado, véase la seccion “La peculiar situacion del Acuerdo de Escazu en Costa
Rica” en nuestro breve analisis: BOEGLIN N., “La reciente aprobacion del Acuerdo de Escazu
por parte del Senado de México’, Portal de la Universidad de Costa Rica (UCR), Seccién Voz
Experta, edicion del 17 de noviembre del 2020, disponible en este enlace.

Nota 4: El texto completo del comunicado de prensa circulado por el Ministerio de
Relaciones Exteriores de Costa Rica el pasado 9 de diciembre se lee asi: “San José, 9 de
diciembre de 2020.

El Canciller, Rodolfo Solano Quiros, se dirigio a los representantes de 24 Estados y

de la sociedad civil de América Latina y el Caribe, durante la ceremonia de apertura de la Il
Reunion de Paises Signatarios del Acuerdo de Escazu, celebrada de forma virtual desde
Antigua y Barbuda.

Le acompanaron en la mesa principal la Secretaria Ejecutiva de la CEPAL, Alicia Barcena, el
Ministro de Relaciones Exteriores, Migracion y Comercio de Antigua y Barbuda,
Chet Greene y Danielle Andrade y Andrés Napoli, representantes electos del publico.

El Canciller Solano, en su calidad de Presidente de la CEPAL y Presidente de la Mesa
Directiva del Acuerdo de Escazu, destaco que este tratado internacional es una de las mas
novedosas herramientas que tiene la region para procurar bienestar a sus ciudadanos,
para reconstruir mejor sobre la base de modelos socioeconomicos sostenibles y para
generar las condiciones optimas que permitan un desenvolvimiento solidario, consciente y
ético de las sociedades latinoamericanas y caribenas.

Asimismo, reafirmo la solidez legal del Acuerdo, asi como su amplia
legitimidad democratica, producto del trabajo conjunto de anos de negociacion entre
Estados y representantes de una amplisima gama de sectores ciudadanos de la region.

Durante la sesion matutina de la Reunion, representantes del BID, el Banco Mundial, el
Banco Europeo de Inversiones, la OCDE, la Union Europea, UNICEF, el PNUMA, entre
otros, destacaron la relevancia del Acuerdo de Escazu y como sus disposiciones estan
alineadas a la vision y objetivos de sus instituciones.

Rodolfo Lacy, Director de Ambiente de la OCDE, indico que para la OCDE el Acuerdo de
Escazu ‘es un instrumento de vanguardia, que reune un conjunto de buenas practicas, un
conjunto de 11 principios, con los cuales nosotros no solamente estamos de acuerdo, sino
que también estan incorporados en la gobernanza ambiental de los paises que forman
parte de la OCDE y compartimos esa vision integral de dar informacion a la poblacion, de
hacerlos participes de las decisiones que se toman desde los Gobiernos es un derecho
fundamental de la poblacion’.

Esta Il Reunion de Paises Signatarios es clave para consolidar los esfuerzos realizados en
2020 y sentar las bases sobre las cuales se construira la arquitectura para
el funcionamiento del tratado.

Argentina, México y Santa Lucia recientemente se sumaron a los paises que
ya ratificaron este importante instrumento internacional, cuya entrada en vigor es
inminente. Costa Rica se encuentra aun en proceso de ratificacion.

El Acuerdo de Escazu reafirma tres derechos humanos fundamentales: el derecho de
acceso a la informacion publica, el derecho a la participacion ciudadana y el derecho a la
Jjusticia en materia ambiental. Es un tratado que procura mas democracia,

mayor transparencia y rendicion de cuentas por parte de los gobiernos. También es un
acuerdo de cooperacion entre partes, que no establece mecanismos contenciosos, sino
que procura ayudar a los Estados a crear las condiciones necesarias para el adecuado
gjercicio de los derechos ambientales de acceso por parte de sus ciudadanos.


https://www.ucr.ac.cr/noticias/2020/11/17/voz-experta-la-reciente-aprobacion-del-acuerdo-de-escazu-por-parte-del-senado-de-mexico.html

Comunicacion institucional / (1558 Acuerdo de Escazu Il Reunion paises signatarios)/
Miércoles 9 de diciembre de 2020".

Nota 5: Véase PENA CHACON M., “Acuerdo de Escazi y la carga de la prueba ambiental en
Costa Rica’, Portal del Sistema de Estudios de Posgrado (SEP), Derecho, Universidad de
Costa Rica (UCR), octubre del 2019, disponible en este enlace.

Nota 6: Véase BOEGLIN N., "Escazu sin Costa Rica a dos anos de la apertura a la firma del
Acuerdo de Escazu", Portal de la UCR, Seccion Voz Experta, edicion del 13 de octubre del
2020, disponible en este enlace.

(] » L] ‘
:Desea enviar sus articulos a este espacio? Y 4

Los articulos de opinidon de Voz experta UCR tocan temas de coyuntura en
textos de 6 000 a 8 000 caracteres con espacios. La persona autora debe
estar activa en su respectiva unidad académica, facilitar su correo
institucional y una linea de descripcién de sus atestados. Los textos deben
dirigirse al correo de la persona de la Seccion de Prensa a cargo de cada
unidad. En el siguiente enlace, puede consultar los correos electréonicos del

personal en periodismo: https://odi.ucr.ac.cr/prensa.htmi
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